COMUNE DI SANTA MARGHERITA LIGURE "~
DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

N. 12 ‘ del 26.2.2001
I’anno duemilauno, il giorno ventisei del mese di febbraio, alle ore 21.35, nella sala consiliare
del Palazzo Comunale, previo espletamento di tutte le formalita prescritte dalle norme vigenti, si €
riunito il Consiglio comunale.

All’appello nominale risultano:

CONSIGLIERI Presenti | Assenti Note
NO
1 ARECCO MARCO -- Si
2 BALSI ALBERTO -- Si
3 BOTTINO ANGELO Si
4 CADEMARTORI GIANLUIGI - Si (entrera alle 21.40)
5 COSCIA PIERLUIGI Si
6 COSTA GIOVANNI -- Si (entrera alle 21.45)
7 COZZI10 EMANUELE Si
8 DEGIOVANNI ALESSANDRO -- Si
9 DIRODI RENATO Si
10 |FERRINI GTANFRANCO Si
11 |FUSTINONI ANDREA -- Si
12 |MARCHI MARCO Si
13 | MARSANO CLAUDIO -- Si
14 |ORSINI GIOVANNA Si
15 |RAVERA MAURO Si
16 |REPETTO MONICA Si
17 [RISSO GIAN PAOLO Si
18 |SACCO BRUNO - Si
19 |SARTORI AUGUSTO Si
20 |SOLARI STEFANO Si
21 |VEZZALI CLAUDIO Si
TOTALE 13 8

Assume la presidenza il Sig. BOTTINO ANGELO nella sua qualita di Sindaco, il quale accerta la
validita dell’adunanza essendo risultato legale il numero degli intervenuti (13 su 21).

Partecipa il Segretario Generale SALOMI Dr Aurelio

Svolgono le funzioni di scrutatori i Consiglieri designati:. Risso - Orsini - Solari

{* Oggetto

Approvazione o.d.g. contrario all’impianto di maricoltura nel Golfo del Tigullio



Si fa rilevare che dopo I’appello in inizio di seduta, sono entrati I’ Ass. Cademartori
(alle 21.40) ed il Cons. Costa (alle 21.45): presenti 15.

IL CONSIGLIO COMUNALE

VISTA I’allegata proposta di deliberazione n. I in data 20.2.2001 predisposta dai
Servizi Produttivi concernente I’oggetto;

VISTO che su detta proposta sono stati richiesti ed acquisiti i pareri ai sensi dell’art.
49, comma 1, del T.U.E.L. approvato con D.Lgvo n. 267 del 18.8.2000, sulla stessa
trascritti, ad eccezione di quello del Ragioniere Capo non presentando la proposta
aspetti contabili;

DATO ATTO che nessun Consigliere chiede di intervenire

PRESO ATTO del seguente risultato della votazione palese, accertato dagli
scrutatori e proclamato dal Presidente:

presenti: 15

votanti: 15

astenuti:

voti favorevoli: 15

voti contrari: --

DELIBERA
La proposta di deliberazione citata in premesse e riguardante:

Approvazione o.d.g. contrario all'impianto di maricoltura nel Golfo del
Tigullio

& approvata nel testo allegato alla presente deliberazione quale parte integrante €
sostanziale e fatta propria.
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La presente deliberazione non viene inviata al CO.RE.CO. in quanto atto non soggetto a
controllo ai sensi dell’.art. 126 del D.Lgvo n.267/2000



COMUNE DI SANTA MARGHERITA LIGURE

PROPOSTA DELIBERAZIONE CONSIGLIO COMUNALE

Servizi Produttivi

OGGETTO: APPROVAZIONE 0.D.G. CONTRARIO ALLA
INSTALLAZIONE DI UN IMPIANTO DI MARICOLTURA

NEL GOLFO DEL TIGULLIO

f
L’ Estensore I Si’_ﬁ?iaco Il Resp. Servizio

Houle 7\ Moul
o

00000000000

iscritta al registro delle proposte al n® 4 in data 20 ,/ 2 / 2094

#**#**#*****************#****#*****************
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APPROVATA con deliberazione C.C. N. _A-2 _ del



IL CONSIGLIO COMUNALE

Premesso:

- che la Soc. Acqua S.a.s. & in procinto di attivare, nello specchio marino antistante il litorale
di Lavagna, un impianto di maricoltura per Pallevamento del pesce, a fini di
commercializzazione; ' ,

. che la concessione demaniale marittima relativa al suddetto impianto non ¢ stata a tutt’oggi
rilasciata, anche se risulta essere avanzato lo stato della procedura finalizzata a tale rilascio;

- che sono pervenuti ai Comuni del Tigullio interessati esposti , da parte di cittadini ed
associazioni, da cui emerge la grande preoccupazione suscitata dalle previste e temute
conseguenze sull’ambiente, in relazione anche alla particolare caratterizzazione del litorale in
oggetto, fruito prevalentemente ai fini turistici;

Rammentato che, durante I’Assemblea pubblica organizzata sull’argomento dall’A.P.T. del
Tigullio in data 30/11/2000, tali preoccupazioni sono state ampiamente manifestate da Sindaci,
in rappresentanza delle relative comunitd, da cittadini privati e da rappresentanti di varie
' Associazioni interessate;

Considerato che i motivi di preoccupazione emersi sono, principalmente, i seguenti:

- nell’espletamento delle procedure finalizzate alla emanazione degli atti relativi all’impianto
di maricoltura in oggetto, non risultano essere stati direttamente interpellati i Sindaci dei
Comuni interessati, né le Associazioni che, a diverso titolo, sono portatrici di interessi sulla
materia in argomento: parrebbe peraltro opportuno che siano individuate ed analizzate le
riserve che i suddetti soggetti manifestano nei confronti della iniziativa, pur meritevole di
interesse dal punto di vista dello sviluppo della economia legata alla pesca, per meglio
soppesare i legittimi interessi di tutti i soggetti coinvolti;

- parrebbe opportuno che venissero forniti elementi di valutazione circa I’impatto prodotto
sull’ambiente da tali tipi di impianti , anche sulla base di esperienze gia maturate
sull’argomento in altre localita: ¢ inevitabile temere che 1’insediamento di una struttura quale
quella in oggetto possa comportare un deterioramento della qualita dell’ambiente marino, in
vicinanza, inoltre, di una zona particolarmente tutelata, quale & la Riserva Marina circostante
il promontorio di Portofino; ' _

- le localita situate nel litorale in questione sono notoriamente localita’ dove il turismo, di
livello anche internazionale, costituisce il principale motore dell’economia locale,
comportando anche I’occupazione di un numero di addetti estremamente considerevole: ¢
inevitabile temere le ripercussioni negative che potrebbero verificarsi, in corso di accertato o
anche solo sospettato deterioramento dell’ambiente marino;

Ritenuto, in relazione a quanto sopra esposto, di dover intervenire, a fini di tutela dell’ambiente
e dell’economia locale, chiedendo agli Enti competenti all’espletamento delle procedure
finalizzate all’attivazione dell’impianto di maricoltura in oggetto, che ogni decisione definitiva
in argomento venga rinviata, al fine di consentire ai soggetti interessati (privati, Comuni,
Associazioni varie) di analizzare gli elementi di valutazione che — si auspica — saranno forniti

dagli Enti interessati (Regione Liguria e Capitaneria di Porto di Genova), cui il presente sara
trasmesso;

Convoti - s
DELIBERA



1)

2)

Di impegnare la Giunta Comunale del Comune di S.Margherita Ligure, in relazione alle
motivazioni indicate in premesse, a richiedere, con urgenza, agli Enti competenti al rilascio
degli atti necessari al posizionamento ed alla attivazione dell’impianto di maricoltura nello
specchio acqueo antistante il territorio del Comune di Lavagna, quanto segue:

alla Regione Liguria, di fornire - sospendendo contestualmente la operativita di
provvedimenti eventualmente gia emessi - maggiori elementi di valutazione in merito alle
previste conseguenze nell’ambiente marino, anche avvalendosi di dati raccolti a.fronte di
analoghe esperienze gia realizzatesi, dati che potrebbero rassicurare i rappresentanti delle
Comunita Locali interessate, circa la complessiva validita dell’iniziativa in oggetto;

alla Capitaneria di Porto di Genova, di rinviare il rilascio della concessione demaniale
relativa all’impianto di cui trattasi, consentendo 1’esame, da parte dei Comuni e dei soggetti
interessati, degli elementi di valutazione richiesti (cfr. punto 1). :



PARERI

Il Responsabile del Settore I in ordine alla regolarita tecnica della proposta
del Servizio Servizi Produttivi n. 4/ 80.2.2¢ che precede, ai sensi
dell’art.. 49 , 1°, del D.Lgs 18.8.2000, n. 267, esprime  parere
FAVOREVOLE/ €ONTRARIO

La presente proposta € formata da n. _% facciate compresa la presente,

ed alla stessa sono uniti n. 7 allegati per complessive n.
facciate.

Data 23-02-4e2( 11 Dirigenyf Responsabile

i

/|

La proposta che precede non presenta aspetti contabili.

Data 11 Dirigente Responsabile dei

/ . Servizi Economito-Finmanziari




Letto, approvato e sottoscritto:
IL SEGRETARIO GENERALE: IL. SINDACO-PRESIDENTE:
F.to SALOMI F.to BOTTINO

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE
1l Segretarlo Genqr]aﬁ attesta che la presente deliberazione ¢& stata pubblicata all’ Albo pretorio in

data 28 TED ¢ e vi restera per 15 giorni consecutivi come prescritto dall’art. 124,
del T.U,E.Laapprovato con D.Lgvo n. 267 del 18.8.2000.
Li, IL SEGRETARIO GENERALE

F.to SALOMI

Copia conforme all’originale ad uso amministrativo
Li,

N

IL SEGRETA GENERALE

Divenuta esecutiva il // j 03, 2 dopo il decimo giorno d%ila pubblicazione, ai sensi €
per gli effetti dell’art. 134, comma 3°, del T.U.E.L. approvato ¢ D.Lgvo n. 267 del 18.8.2000

Li, ,
27 MAR 2001 IL SEGRETARIO GENERALE

Divenuta esecutiva il per decorrenza % ter;ﬂe a segu1to di trasmissione
in data di copia al Comitato Regionale di Controllo ai sensi dell’art. 134,
c. 1 del T.U.E.L. approvato con D.Lgvo n. 267 del 18.8.2000
Li,

IL SEGRETARIO GENERALE
Divenuta esecutiva il per decorrenza del termine a seguito di trasmissione di copia
da parte del Co.Re.Co. in data e di trasmissione in data degli atti
richiesti con ordinanza nn. in data ai sensi dell’art. 133, comma 2°, del
T.U.E.L. approvato con D.Lgvo n. 267 del 18.8.2000
Li,

IL SEGRETARIO GENERALE
Divenuta esecutiva il per espressa comunicazione del Comitato Regionale di
Controllo ricevuta in data ai sensi dell’art. 134, comma 1, del T.U.E.L.
approvato con D.Lgvo n. 267 del 18.8.2000
Li,

IL. SEGRETARIO GENERALE




